Luontokadon ja
IImastonmuutoksen kannalta
tarkeiden metsien tunnistaminen

Metsat ovat tarkeité luontokadon ja ilmastonmuutoksen
hillinnasséa. Keskeisia luontoarvoja on metsissa vain
hajanaisesti, hiiltd tasaisemmin.

Hakkuut vahentavat metséalajeille tarkeita elinymparistoja ja
voivat muuttaa metsikdn ilmastopaastojen lahteeksi.
Hiilikato korjaantuu, kun puusto uudistuu, mutta luontokato
voi olla peruuttamaton.

Optimoinnilla voidaan tunnistaa luonto- ja hiiliarvoiltaan
tarkeimmat metsat ja tukea metsien kestavaa kayttoa ja

ilmastoviisasta suojelualuesuunnittelua.

Metsat merkittava elinympaéristo ja hiilivarasto

Jaljella olevat vanhat metséat ja luonnontilaisten
metsien kaltaiset idkkaat talousmetsat ovat arvokkaita
ja usein korvaamattomia metsélajien elinymparistoja.
Téllaisia metsia on Suomessa enaéa hajanaisesti.
Etenkin taantuvat ja uhanalaiset lajit vaativat luonnon-
tilaiselle metsélle tyypillisia rakennepiirteitd, puustoa ja
lahopuuta, joita on riittdvasti vain harvoissa metsissa.

Hiilta sitovat metsassa erityisesti puut, mutta myos
aluskasvillisuus ja maapera. Suurimpia hiilinieluja
ovat yleensa nopean kasvun vaiheessa olevat metsét.

Monimuotoisuus Hiili
ja hiili

Monimuotoisuus

Luonnon monimuotoisuudelle ja hiilelle (nielut ja varastot) tarkeiden metsien
keskittymat suojelualueiden ulkopuolisilla kivennéismailla. Hiilelle tarkeat alueet
keskittyvat etelaén ja ovat usein lahella toisiaan (paljon punaisia alueita),
luontoarvot esiintyvat hajanaisemmin ja jakautuvat etel&-pohjoinen akselille
(vahan punaisia alueita). Kuva: Heini Kujala
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Avohakkuu muuttaa metséan hiilen lahteeksi, kunnes
puusto on uudistunut. Hiilivarasto on yleenséa
suurimmillaan vanhoissa metsissé, joissa puuston
tilavuus on suuri ja kuolleet puut séilyttavat hiilté viela
vuosikymmenia.

[Imastonmuutoksen hillinta ja
monimuotoisuuden suojelu toteutuvat
vanhoissa metsisséa yhta aikaa

Suomen kivennaismaiden metsien tarkastelu osoittaa,
ettd metsien hiili- ja monimuotoisuusarvot osuvat vain
osin yksiin. Parhaiten yhteisesiintymia 16ytyi monimuo-
toisuuden ja hiilivarastojen valilla. Molempien arvo on
yleensa suuri vanhoissa metsissa. Suuren hiilivaraston
metsat eivat kuitenkaan ole automaattisesti biologisesti
arvokkaita, eivatka kaikki biologisesti tarkeat metséat
ole runsashiilisia.

Voimakkaina hiilinieluina toimivat nuoret metsét ovat
harvoin tarkeita luonnon monimuotoisuudelle, koska
ne eivat ole merkittava elinymparisto taantuville ja
uhanalaisille lajeille.

Hiiliarvoltaan tarkeitd metsia on etenkin Keski- ja
Etela-Suomessa, missa puiden kasvu ja tilavuus on
korkeimmillaan. Sek& monimuotoisuuden etta hiilen
kannalta tarkeat metsat keskittyvat nekin Etela- ja
Keski-Suomeen, mutta ovat pienempia ja hajanai-
sempia. Luonnon monimuotoisuudelle tarkeita
suojelemattomia alueita, kuten vanhoja metsia, on
myds Pohjois-Suomessa.
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Yhteisoptimoinnilla voidaan
kohdentaa toimenpiteet
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Yhteisoptimoinnin mahdollisuudet

Yhteisoptimoinnilla voidaan 16ytaa ratkaisuja, jotka
edistéavat samanaikaisesti useampaa tavoitetta. IBC-
Carbon-hankkeessa toteutetussa yhteisoptimoinnissa
tunnistettiin metsia, joissa voidaan samanaikaisesti
edistdd monimuotoisuuden ja hiilivarastojen sailymistéa
seka hiilen sitoutumista. Suojelu- ja hoitotoimien
keskittAminen naihin metsiin sdastaa resursseja, koska
luontokadon ja ilimastonmuutoksen torjumista varten ei
tarvitse tehda erillisia toimenpiteita.

Optimoinnissa tunnistetuilla korkean prioriteetin alueilla
esiintyy maksimaalisesti seka luonnon etta hiilen
kannalta merkittavia kohteita. Laskenta toteutettiin
Zonation-ohjelmalla, ja siind kaytettiin yli 30:ta
paikkatietoaineistoa. Hiiliarvoja varten tarkasteltiin
erikseen metsien hiilivaraston ja hiilinielujen suuruutta.
Luontoarvojen maarittdmiseen kaytettiin tietoa
uhanalaisten lajien esiintymista, vanhojen metsien
keskittymista, lahopuun kehittymispotentiaalista ja
metsaluonnon monimuotoisuutta indikoivien lintujen
pesimaalueista.

Tuloksia voidaan hy6dyntaa maankayton ja metsien
kayton suunnittelussa seké suojelualueverkoston
kehittdmisessa.

Yhteisoptimoinnin tulokset
auttavat metsanomistajia
suunnittelemaan metsien

kayttoa ilmasto- ja
luontoystavallisesti

KIINNOSTUITKO?
Ota yhteytta:

C YR N
Syke umvEasryor .

EASTERN FINLAND HELSINGIN YLIOPISTO

Konsortion johtaja Martin Forsius, Suomen ymparistokeskus, martin.forsius@syke.fi, puh. 0295 251 118
Yliopistotutkija Heini Kujala, Luonnontieteellinen keskusmuseo, heini.kujala@helsinki.fi puh. 0294 128 829
www.ibccarbon.fi | Twitter. @IBCCarbon

LUOMUS

LUONNONTIETEELLINEN KESKUSMUSEOQ

Kuva: Ninni Mikkonen

Suojelualueverkostoa laajentamalla
voidaan hillitd ilmastonmuutosta

Jotta suojeltavien metsien valinnassa voidaan
huomioida seké luonto- etta hiiliarvot, tulee ymmartaa
naiden vélinen suhde. Pelkastaan hiiliarvoihin
perustuva alueiden valinta johtaa luontoarvojen
kannalta epaedulliseen tulokseen. Metsaisten alueiden
suojeleminen luontoarvojen perusteella sen sijaan
lisda aina myds suojelualueverkoston hiiliarvoja.
Optimoinnin avulla voidaan 18ytéé tasapainoinen
ratkaisu, joka liséa verkoston hiiliarvoja ilman
luontoarvoille aiheutuvaa merkittdvaa vahinkoa.

- Hiiliarvot (varastot ja nielut)

Luontoarvot
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Alueiden valintaperuste

Toisin kuin metsissé tasaisemmin esiintyvalle hiilelle, luontoarvojen kannalta
on valia, mitka alueet saastetaan. Kun kivennaismaiden metsista valitaan
parhaat 30 % joko 1) hiilinielujen, 2) hiilivarastojen, 3) hiili- ja luontoarvojen
(“Kaikki”), tai 4) vain luontoarvojen perusteella, on tulos hiilen ja luonnon
kannalta erilainen. Tasapainoisessa ratkaisussa ("Kaikki’) hiiliarvot kasvavat
ilman, etté luontoarvot merkittavasti véhenevéat. Kuva: Heini Kujala
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